Helyi Valasztasi Iroda
Vezetije

Pilisszantoi

Szdm: H/271-3/2017.

1/2017. (I11. 3.) szamu HVI hatdrozat

A Pilisszant6i Helyi Vélasztasi ‘iroda vezetdje (tovabbiakban HVI) az,Akarja-e On, hogy
Pilisszént6 Kozigazgatasi teriiletén transzformator allomas 1étestiljon?" kérdést

elutasitja.

A HVI vezetSjének hatdrozata ellen jogorvoslatnak helye nincs, de a szervez0 a kérdést ismételten
benytjthatja, Az ismételten benytijtott kérdés hitelesitését a Helyi Vélasztasi Bizottsag napirendjére
kell thzni.

Indokolas

Nagy Andras 2095 Pilisszanté, Muflon u 11. szim alatti lakos 2017, marcius 1 napjén, szervezdként
helyi népszavazist kezdeményezett. A népszavazds kezdeményezésér6l és az eurdpai polgari
kezdeményezésr6l valamint a népszavazdsi eljarasrdl szolé 2013, évi CCXXXVIH tdrvény
(tovabbiakban Nsztv.) 36 § (3) bekezdése kimondja:

A maginszemély szervezd a kérdés beny(jtasakor a nevét, lakeimét és személyi azonosit6jat kozli
a helyi valasztasi bizottsdggal. A helyi valasztasi iroda a kdzponti névjegyzékben ellenérzi a
szervezO vélasztojogat.”

A Helyi Vilasztasi Iroda Vezetdje a beny(jtott iratok attanulményozasdt kdvetden megéllapitotta,
hogy Nagy Andras a személyi azonositojat nem kozdlte.

Az Nsztv 40. § (1) bekezdése kimondja:

.Ha a kezdeményezés a helyi népszavazis jogintézményének alkotmanyos céljaval és
rendeltetésével nyilvanvaloan ellentétes, vagy nem felel meg a 35 §-ban, a 36 §-ban és a 38. § (1) &s
(2) bekezdésében foglalt feltételeknek, tovabbd ha az alairdsgyiijté iv nem felel meg a jogszabélyi
feltételeknek, a helyi vélasztasi iroda vezetGje a kérdést a benyujtasatol szamitott 6t napon beliil
hatdrozattal elutasitja, és a kérdést nem terjeszti a helyi valasztasi bizotisag elé.

A fentick alapjan a rendelkez6 részben foglaltak szerint dontottem.
Hatdarozatom alapja az Nsztv 36.§ (3) ¢és 40.§ (1) bekezdése. A jogorvoslat lehetéségét az Nsztv 40

§ (2) bekezdése zarja ki.

Pilisszanto, 2017. marcius 3.

dr. Diniygs Vllgg@@;{
HVI V&6




